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Naturskyddsforeningen Gotland inkommer hir med yttrande angdende tillstand till
taktverksamhet pa fastigheten Bung Ducker 1:64 i Region Gotland samt dértill
hérande féljdverksamheter.

Naturskyddsféreningen Gotland (nedan kallad féreningen) har redan i 6verklagan till
Hogsta domstolen i mal nr M10582-11 framfort grund for foreningens yrkanden att inte ge
tillstand till takten. Vi vill har slutfora var talan avseende det partiella provningstillstandet.

Foreningen och andra motparter har tidigare inkommit med handlingar som visar att
Miljooverdomstolens dom fran 2009 inte f6ljer svensk och EU:s lagstiftning. Féreningen
menar att Miljo6verdomstolens dom 2009 gillande tillatlighet och Mark- och
miljooverdomstolens dom 2012 gallande tillstand innehaller flertalet felaktiga
tillampningar av bl.a. Miljobalken och Artskyddsférordningen samt vara unionsréttsliga
forpliktelser. Aven om tilltlighetsbeslutet nu vunnit lagakraft méaste efterféljande
tillstandsprovning folja svensk lagstiftning och den unionsrattsliga forpliktelsen enligt Art-
och Habitatdirektivet samt Fageldirektivet. Det givna tillstdndet av Mark- och
miljo6verdomstolens star, enligt var uppfattning, i strid med bade Miljobalken,
Artskyddsférordningen och den unionsrattsliga forpliktelsen enligt Art- och
Habitatdirektivet samt Fageldirektivet.

Enligt Artskyddsforordningen ar det lansstyrelsen som kan ge dispens fran denna
forordning vilket inte skett. Dispens far endast ges till verksamheter som ar av
overskuggande allmanintresse, vilka ar oundgangliga for att skydda grundlaggande
intressen i manniskors liv eller som ar grundldggande for staten och samhallet. Dispens far
inte ges for att gynna enskilda foretag eller personer samt kortsiktiga ekonomiska intressen.
Enligt Miljobalken (7:28) far inte osdkerhet om paverkan finnas for att kunna ge tillstand for
verksamhet som kan paverka Natura 2000-omraden och de livsmiljoer och arter de hyser.
Bdda domstolarna skriver dock att det finns osdkerhet géllande paverkan. For att kunna
fatta beslut i en tillstandsdrende maste tillrackligt med kunskap géllande paverkan, villkor,
kontrollprogram, efterbehandlingsplan finnas enligt Miljobalken. Féreningen delar darfor
Mark- och miljodomstolens uppfattning 2011 att tillatlighetsbeslutet fran 2009 ar for
allmant hallen gillande kunskapslaget av paverkan (vilket skulle varit beskrivet i
miljokonsekvensbeskrivningen). Det saknas en noggrann beskrivning av villkoren och
kontrollprogrammets innehall samt en efterbehandlingsplan. Dessa fragor maste kunna
utredas och beddmas innan tillstand kan ges. Kunskapslaget har inte férbattras infor
provningen 2012. Mark- och miljédverdomstolen uttrycker i tillstindsbeslutet aterigen att
det rader osidkerhet kring paverkan pa omgivande Natura 2000-omraden. En osdkerhet som
inte far rada om tillstdnd ska kunna ges. Féreningen menar att
miljokonsekvensbeskrivningen ar bristféllig, men det rader dndd inte ndgon tvekan om att
skyddsvarda arter och habitat i Natura2000-omardena kommer att paverkas negativt, och
att de langsiktiga bevarandemalen i unionsdirektiven kommer att forsvaras markbart eller
direkt hindras i flera fall. Miljokonsekvensbeskrivningen tar inte upp majoriteten av de
arter och habitat som finns inom de omgivande Natura 2000-omradena, vilket ar ett krav
enligt Miljobalken for att domstolen ska kunna ge tillstand. Dartill ar kontrollprogrammet
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fortfarande bristfalligt. Programmet tar inte heller upp flertalet av de arter och habitat, som
finns inom de omgivande Natura 2000-omradena, vilket ar ett krav for att kunna fatta ett
beslut om tillstand. Villkoren ar inte formulerade sa skyddsvarda arter och habitat ska
bevaras och alltsa inte paverkas negativt.

Sammantaget ar tillatlighetsdomen 2009 for bristfallig for att anvdndas i den foljande
processen da den ar for allmén i sina formuleringar gillande exempelvis ovan beskrivna
fragor. Ingen av de tidigare instanserna har prévat om drendet strider mot EU-rédtten utan
endast avvisat krav pa att inhdmta forhandsbesked fran EU-kommissionen utan att ange
skél. Nordkalks pastaende att tidigare domstolar har provat om verksamheten ar férenlig
med vara unionsrattsliga forpliktelser ar saledes felaktig.

Det ar anmarkningsvart att ingen av 6verdomstolarna (2009, 2012) tillméater statens egen
expert inom naturvardsfragor, Naturvardsverket, sarskilt stor tyngd. Vidare ar det, enligt
foreningens uppfattning, en felaktig bedémning att Nordkalks ansékan om tillstdnd inte
strider mot Miljobalken (2:6). Inga alternativa lokaliseringar har angetts av Nordkalk, utan
Nordkalk har bara anfor att det inte finns andra likvarda alternativ, vilket domstolarna
godtagit utan granskning. Foreningen vill hdnvisa till ett examensarbete fran Luled tekniska
universitet forfattat av Carlotte Fiquet 2010 "Characterization and Comparision of New
Limestone Additives for LKAB'’s Pellets according to Texture and Disintegration Properties”
dar fyndigheter av likvardig kvalité presenteras fran flera platser i Sverige, Estland och
Norge. Nordkalk hade vid domstolsprévningarna kunskap om dessa fyndigheter. Denna
fraga har inte bedémts av nagon utomstaende part eller av Sveriges Geologiska
Unders6kningar (SGU). Enligt Miljobalken krévs att det stalls hoga krav vid behovsprovning
av tillgang till material for att tillata en takt pa en sadan lokal som Nordkalk anséker om i
detta drende och att alternativa lokaliseringar redovisas om sadana finns. Har har Nordkalk
inte levt upp till miljébalkens krav gallande behovsprovning och lokalisering for att
miljoprovningsinstanserna ska kunna ge tillatlighet eller tillstand.

Nordkalks beskrivning av provningen av Svenska Minerals (SMA) takt i Stucks (M 5077-1)
ar felaktig. SMA ansokte om att fa utvidga befintlig tiktverksamhet och fick enbart tillstand
for detta inom ett begriansat omrade som inte beror tillringsomradet fér Bastetrask och
omgivande Natura 2000-omrdden. For resterande ansdkta omrade for utvidgning maste en
ny provning till dir man sdkerstéller att inte Natura2000-omraden paverkas negativt samt
att vattenhanteringen granskas narmare.

Foreningen vill &ven erinra om att det ansokta brytningsomradet blev utpekat som
Riksintresse for kalkbrytning forst efter att domstolsprocessen i tiktdarendet pagatt en tid.
Riksintresset for naturskydd har funnits lange och ansetts sa viktigt att omradet ar
foreslaget som Nationalpark. Dessa omstdndigheter har inte beaktats av domstolarna. Inte
heller har tidigare prévnings instanser gjort en samlad bedémning géllande SMA:s
planerade utvidgning av Stuckstiakten och Bungetikten, vilket strider mot bade svensk
lagstiftning och unionsrattsliga ataganden. Enligt dessa unionsréttsliga ataganden ska
konsekvenserna fran en verksamhet ha identifierats fore préovningen, vilket inte skett.
Arendet ska dessutom bedémas kumulativt tillsammans med andra pagiende och
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planerade projekt, vilket inte heller har skett. Liknande formulering finns i Miljobalken
(7:28).

Naturskyddsféreningen Gotland yrkar att HD meddelar provningstillstand for drendet i sin
helhet.

Anncatrin Hjernquist

Ordférande Naturskyddsforeningen Gotland
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